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1 Vorbemerkungen 1

1 Vorbemerkungen

1.1 Anlass und Aufgabe

Anlass der Planaufstellung ist die Absicht der Vorhabentragerin zur Herstellung von kleinteiligem
Geschosswohnungsbau. Zentrales Ziel der Planung ist eine, an der vorhandenen Baustruktur orien-
tierte Bebauung unter Berticksichtigung einer moderaten baulichen Verdichtung zum Zweck der Her-
stellung von genossenschaftlichem Wohnungsbau. Weiteres Ziel der Planung ist die Bewahrung ei-
nes hohen Durchgriinungsgrades im Sinne des 6rtlichen Gebietscharakters. Mit der Planungsabsicht
folgt die Stadt dem ,Integrierten Stadtentwicklungskonzept Cottbus/Chésebuz 2035* (aus dem Jahr
2019) sowie dem ,Konzept zur bedarfsgerechten Wohnraumversorgung in der Stadt Cottbus/Chose-
buz®.

Das Bebauungsplangebiet umfasst eine Flache von ca. 0,6 ha und liegt im sidlichen Teil der Orts-
lage Schmellwitz in Cottbus innerhalb der Flur 65 der Gemarkung Cottbus Brunschwig und umfasst
ein Teilstlick des Flurstiickes 185 sowie einen Teilbereich des Flurstiickes 190 (Richard-Wagner-
StralRe). Das Flurstiick 185 befindet sich im Eigentum der 6rtlichen Wohnungsbaugenossenschaft
eG Wohnen 1902, welche gleichzeitig Vorhabentragerin ist. Es wird von Suiden Uber die anliegende
Richard-Wagner-Straf3e erschlossen. Im Norden grenzt ein Gewerbepark an die Flache. Entlang der
Richard-Wagner-Strale ist die kleinteilige Bebauungsstruktur gepragt durch Ein-, Doppel- und Rei-
henhauser in offener Bauweise. Das Plangebiet selbst ist unbebaut und weitgehend unversiegelt,
die Flache ist gepragt von einem intensiv gemahten Zierrasen. Dariiber hinaus sind sechs Badume
auf dem brachliegenden Grundstlick vorzufinden.

Zu einem VerstolR gegen die artenschutzrechtlichen Verbote kann es erst durch die Verwirklichung
der Bauvorhaben kommen, da noch nicht der Bebauungsplan, sondern erst das Vorhaben selbst die
verbotsrelevante Handlung darstellt. Aber auch wenn die artenschutzrechtlichen Verbote nicht un-
mittelbar fir die Bebauungsplanung gelten, muss die Stadt oder Gemeinde diese bereits auf der
Ebene der Bebauungsplanung beachten. Stellt sich im Planungsverfahren heraus, dass die vorge-
sehene Flachennutzung artenschutzrechtliche Konflikte provoziert, muss von der Planung dennoch
nicht unbedingt Abstand genommen werden. Im Falle der Bauleitplanung liegt nach § 44 Abs. 5
BNatSchG dann kein Verstofl gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG vor, wenn bei den
europarechtlich geschitzten Arten — ggf. unter Einbeziehung vorgezogener Ausgleichsmal3nahmen
— die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der Arten im raumli-
chen Zusammenhang weiterhin erfullt wird. Somit kénnen bestehende und von der Europaischen
Kommission anerkannte Spielrdume bei der Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften ge-
nutzt und rechtlich abgesichert werden, um akzeptable und im Vollzug praktikable Ergebnisse bei
der Anwendung der Verbotsbestimmungen des Absatzes 1 zu erzielen.

Werden die Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchGi. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG bezliglich
der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten dennoch erfillt, kénnen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG
im Einzelfall weitere Ausnahmen zugelassen werden. Die Stadte und Gemeinden kénnen daher ,in
eine Ausnahmevoraussetzung hineinplanen”, so dass die Erteilung einer Befreiung nach § 67
BNatSchG nur noch in Ausnahmefallen erfolgen muss, in denen der Planverwirklichung dauerhafte
und nicht ausrdumbare rechtliche Hindernisse entgegenstehen.

Soweit ein Vorhaben droht, bezlglich ,nur* national geschiitzter Arten gegen ein Verbot nach § 44
Abs. 1 BNatSchG zu verstoRen, liegt kein VerstoR gegen das Verbot vor, soweit der in der
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1 Vorbemerkungen 2

Verbotshandlung liegende Eingriff in Natur und Landschaft im Sinne des § 14 Abs. 1 BNatSchG
gemaR § 15 BNatSchG zulassig ist. Das bedeutet, dass kein Verstol? gegen die artenschutzrechtli-
chen Verbote bei nur national geschutzten Arten vorliegt, wenn Uber die drohenden Verstof3e gegen
artenschutzrechtliche Verbote auf der Ebene des Bebauungsplans durch Vermeidung und Ausgleich
der Eingriffe in der Abwagung gemaf § 1a Abs. 3 BauGB entschieden wird.

Vor diesem Hintergrund wurde das Bliro LUTRA-Umweltplanung mit der Erarbeitung eines arten-
schutzrechtlichen Fachbeitrages beauftragt, in dem die artenschutzrechtlichen Belange dargestellt
und bewertet werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Nachfolgend sind die rechtlichen Grundlagen, die das Planverfahren beriihren aufgefihrt und kurz
erlautert. Alle Zitate aus dem Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) beziehen sich auf die Fassung
vom 29. Juli 2009 (mit Wirkung zum 01.03.2010).

Artenschutzrecht

Am 18.12.2007 sind die im Hinblick auf den Artenschutz relevanten Anderungen des Bundesnatur-
schutzgesetzes zur Umsetzung des Urteils des Europaischen Gerichtshofs vom 10. Januar 2006 in
der Rechtssache C-98/03 in Kraft getreten (BGBI | S 2873). Mit der Gesetzesnovelle des BNatSchG
sind am 01.03.2010 weitere Anderungen durch die Neufassung in Kraft getreten (BGBI | S. 706)
sowie § 44 BNatSchG mit dem Gesetz zur Anderung des Bundesnaturschutzgesetz vom 15.09.2017
weiter angepasst worden (BGBI | S. 3434). Alle Gesetzeszitate beziehen sich im Folgenden - falls
nicht anders angegeben - auf diese Fassung. Die generellen artenschutzrechtlichen Verbotstatbe-
stdnde des § 44 Abs. 1 BNatSchG (Zugriffsverbote) sind folgendermallen gefasst:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verlet-
zen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen
oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der européischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu sté-
ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der
lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschlitzten Arten
aus der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus
der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren."

Diese Verbote werden um den fiir Eingriffsvorhaben und diese vorbereitende Planungen relevanten
Absatz 5 des § 44 BNatSchG erganzt:

,Flr nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrdchtigungen durch Eingriffe in Natur und Land-
schaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdrde durchgefiihrt
werden, sowie flir Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach Mal3gabe der Sétze 2 bis 5. 2 Sind in Anhang IV Buchstabe a der

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan ,Wohngebiet Richard-Wagner-Straf3e*



1 Vorbemerkungen 3

Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen,
die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3

gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beein-
trdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fiir
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrdchtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmalBnahmen nicht vermieden wer-
den kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Besché-
digung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MalBnahme, die auf
den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Ent-
nahme, Beschédigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintréch-
tigt werden und diese Beeintrdchtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusam-
menhang weiterhin erfiillt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgelegt werden. Fiir
Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufge-
flihrten Arten gelten die Sétze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschlitzte Arten
betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 ge-
gen die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote vor.“

Entsprechend gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG zulassigen
Eingriffen in Natur und Landschaft, sowie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassigen
Vorhaben: im Sinne des § 44 Abs. 5 Satz 1 und 2 BNatSchG nur fir die in Anhang IV der FFH-
RL aufgefiihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die europaischen Vogelarten.

Die ausschlieRlich national streng geschiitzten Arten sowie die "lediglich” national besonders ge-
schiitzten Arten unterliegen der Einordnung in § 14 Abs. 1 BNatSchG a. F. im Allgemeinen.

Werden Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG bezlglich der gemein-
schaftsrechtlich geschiitzten Arten erfullt, missen die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7
BNatSchG erfiillt sein. Als einschldgige Ausnahmevoraussetzungen muss nachgewiesen werden,
dass:

e zwingende Griinde des liberwiegenden o&ffentlichen Interesses einschlieRlich solcher, sozialer
oder wirtschaftlicher Art vorliegen,

e zumutbare Alternativen, die zu keinen oder geringeren Beeintrachtigungen der relevanten Ar-
ten fihren, nicht gegeben sind,

e keine Verschlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der Population einer Art zu erwar-
ten ist bzw. bei derzeitig schlechtem Erhaltungszustand eine Verbesserung nicht behindert
wird.
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Unter Bertcksichtigung des Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie bedeutet dies bei Arten des Anhangs
IV der FFH-Richtlinie:

e das Vorhaben darf zu keiner Verschlechterung des glinstigen Erhaltungszustandes flihren und

e das Vorhaben darf bei Arten, die sich derzeit in einem unglinstigen Erhaltungszustand befin-
den, diesen nicht weiter verschlechtern.

Bei europaischen Vogelarten darf das Vorhaben den aktuellen Erhaltungszustand nicht ver-
schlechtern (Aufrechterhaltung des Status Quo).

1.3 Untersuchungsraum, aktuelle Nutzungen und Biotopstrukturen

Der Untersuchungsraum umfasst die Flache des Bebauungsplangebietes sowie die unmittelbar an-
grenzenden Bereiche des Wirkraums. Das Plangebiet liegt im Norden der Stadt Cottbus im Ortsteil
Schmellwitz. Es wird von der Richard-Wagner-Stral3e aus, die entlang der Sudgrenze des Plange-
biets verlauft, erschlossen. Fir das Plangebiet wurde im Juni 2022 eine Struktur- und Biotopkartie-
rung durchgefihrt, auf die sich nachfolgende Angaben beziehen.

Die Flache des Plangebiets ist unbebaut und unversiegelt. Sie wird weitgehend gepragt von einem
intensiv gepflegten und regelmaRig gemahten Zierrasen.

Am Nordwestrand stocken zwei altere Linden, die am Stammful} ein dichtes ,Gebisch” bilden. Als
Bodendecker ist hier Efeu ausgebildet. Ungefahr mittig im Norden der Flache stehen zwei Berg-
Ahorn-Baume, von denen der westliche zweistdmmig ausgebildet ist. Am Stidwestrand stocken noch
zwei groRere Kiefern direkt nebeneinander. An der Richard-Wagner-Strale befinden sich insgesamt
drei kleine Baumhasel, die als StraRenbdume gepflanzt wurden.

Ostlich und westlich des Plangebiets schliet eine Einzel- und Doppelhausbebauung mit den typi-
schen Garten an die Vorhabenflache an. Nordlich angrenzend befindet sich ein Gewerbegrundstiick.
Im Nordosten schlieft sich an das Grundsttick ein kleiner Gehdlzbestand aus Berg-Ahorn und Hyb-
ridpappeln an. Direkt an der Grundstiicksgrenze besteht eine lichte Ligusterhecke.

Die Biotopstruktur ist dem nachfolgend eingefligten Luftbild (Abb. 1) zu entnehmen.
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1 Vorbemerkungen 5

Abb. 1: Lage, Abgrenzung und Biotopstruktur des Bebauungsplangebietes "Richard-Wagner-Strae" Stadt Cottbus (Quelle: Google)
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1.4 Datengrundlage

Als Grundlage fur das Gutachten dient Uberwiegend eine detaillierte Biotop- und Strukturkartierung
auf deren Grundlage eine Potenzialabschatzung tber das Vorkommen wesentlicher Artengruppen
erfolgen konnte. Diese Struktur- und Biotopkartierung wurde im Juni 2022 vorgenommen. Zur Nach-
suche nach Reptilien, insbesondere nach der Zauneidechse, wurde an zwei Terminen im Juni 2022
und zwei im August/September 2022 eine intensive Absuche der Flache durchgefihrt.

Die Einschatzung von Vorkommen zu Tierarten aus der Gruppe der Flederméause und Brutvégel
erfolgt durch eine Potenzialabschatzung. Dabei wurde auf der Grundlage der gesichteten und er-
fassten Biotoptypen und Habitatstrukturen das mogliche Vorkommen aller Arten abgeschatzt, auf
die die Habitatbedingungen im Plangebiet zutreffen. Diese Vorgehensweise ist mit der Unteren Na-
turschutzbehdrde abgestimmt worden.

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan ,Wohngebiet Richard-Wagner-Straf3e*



2 Beschreibung der wesentlichen Wirkfaktoren des Vorhabens 7

2 Beschreibung der wesentlichen Wirkfaktoren des Vorhabens

Eine detaillierte Beschreibung des Vorhabens ist dem Bebauungsplan zu enthehmen. An dieser
Stelle werden lediglich die Wirkfaktoren kurz beschrieben, die in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der ausgewahlten entscheidungsrelevanten Arten verursachen kénnen. Wesentliche pro-
jektspezifische Wirkungen werden benannt. Dabei wird unterschieden zwischen anlage-, bau- und
betriebsbedingten Wirkungen.

Auf der Ebene des Bebauungsplanes liegen noch keine konkreten Angaben zur Bauausfiihrung und
Nutzung vor. Daher wird in der Wirkbeurteilung von den maximal mdglichen ,Eingriffen” ausgegan-
gen. Folgende umwelterhebliche Wirkfaktoren kénnen bei der, durch den Bebauungsplan vorberei-
tenden, Umsetzung der BaumaRnahmen prinzipiell auftreten:

e Flacheninanspruchnahme

o Veranderung der Habitatstruktur
o Visuelle Wirkungen

e Larmimmissionen

e Trennwirkung

Flacheninanspruchnahme

Dauerhafte anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen entstehen infolge der Uberbauung von be-
stehenden Griinflachen. Konkret betrifft dies die derzeit vorhandene, relativ intensiv gepflegte Ra-
senflache mit den dort stockenden Einzelbaumen. Die Vorhabensflache wird von den vier giebel-
sténdigen, zweigeschossigen Mehrfamilienhdusern sowie deren ErschlieRungsinfrastruktur und an-
deren notwendigen Nebenflachen in Anspruch genommen. Eine baubedingte Flacheninanspruch-
nahme kann kurzfristig durch Anlage von Lagerflachen im Zuge der BaumafRnahmen bestehen.

Die Wirkungsintensitat der Flacheninanspruchnahme differiert in Abhangigkeit von der Art der Fla-
cheninanspruchnahme und von der jeweils betrachteten Tier- oder Pflanzenart. Eine hohe Wirkungs-
intensitat besteht generell bei Vollversiegelung, da damit der vollstdndige Verlust aller Naturhaus-
haltsfunktionen und des Lebensraumes der entsprechenden Arten verbunden ist. Neben der Veran-
derung der Habitatstruktur ist die Flacheninanspruchnahme der Wirkfaktor, der bei dem betrachteten
Projekt am starksten und nachhaltigsten auf die Tier- und Pflanzenwelt einwirkt.

Veranderung der Habitatstruktur

Durch mégliche Bau- und UmnutzungsmafRnahmen, die der Bebauungsplan vorbereitet, wird die
Habitatstruktur im Plangebiet grundlegend verandert werden. Voraussichtlich werden bei Umsetzung
des Vorhabens nicht alle bestehenden Baume auf dem Grundstiick erhalten. Eine Umnutzung der
bestehenden offenen Grasfluren, wie dies der Bebauungsplan vorsieht, fiihrt zu erheblichen anla-
genbedingten Veranderungen und Uberpragt die bestehende Habitatstruktur im Plangebiet vollstan-
dig.

Visuelle Wirkungen

Visuelle Wirkungen fiir Tiere werden durch die vermehrte Anwesenheit von Menschen (Bauarbei-
tern), auch von Maschinen und Fahrzeugen wahrend der Bautatigkeiten hervorgerufen. Neben der
Verlarmung stellen optische Stérungen durch die Anwesenheit von Menschen die Hauptursachen
fur Lebensraumstorungen dar. Sie sind entsprechend der unterschiedlichen Anspriiche der Lebewe-
sen an ihre Umwelt sehr artspezifisch. Bei einer Bautatigkeit oder vorausgehenden ErschlieRungs-
maflinahmen sowie Gehdlzrodungen kann es zu baubedingten visuellen und akustischen Stérun-
gen kommen.
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Larmimmissionen

.Larm” wird Ublicherweise als unerwiinschter, stérender oder gesundheitsschadlicher Luftschall de-
finiert. Wahrend der Bauphase kommt es zeitlich begrenzt zu baubedingten Larmimmissionen, z. B.
infolge von Baggerarbeiten und sonstigem Einsatz von Baumaschinen sowie An- und Abtransport
von Baumaterial.

Trennwirkung

Unter Trennwirkungen werden Zerschneidungen zusammengehdrender Raumeinheiten (z. B. Sied-
lungsbereiche, Tierlebensraume) und Zerschneidungen von Funktionsbeziehungen zwischen ein-
zelnen Raumeinheiten (z. B. Tierwanderwege) verstanden. Eine erhebliche Beeintrachtigung von
relevanten Arten durch Trennwirkungen sind bei dem Vorhaben nicht zu erwarten.
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Staditkartenwerk Cottbus/Chosebuz, DHHN 2016 (Stand: 29.06.2022): ©Stadtverwaltung Cottbus/Chésebuz, FB
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FESTSETZUNGEN
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MaB der baulichen Nutzung
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035 . Vim. textlicher Festsetzung 21)
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(520 Abs. 1 BauNVO)
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7800 m 0. NHN  (§18 Abs.18aUNVO i.V. m. texticher Festsetzung 22)
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Seresm— Baulinie (§ 23 Abs. 2 BauNVO)

e Bougrenze (§ 23 Abs. 3 BaUNVO)

und L

| Alkis Daten: © GeoBasis-DE/LGB, dl-de/by-2-0
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Verkehrsflachen
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Bersich ohne Ein- und Ausfahrt
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Abb. 2: Bebauungsplan Vorentwurf "Richard-Wagner-Strafle" Cottbus,
Verfahrensstand: Vorentwurf vom 26.01.2023

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan ,Wohngebiet Richard-Wagner-Straf3e*



3 Relevanzprifung 10

3 Relevanzprifung

Da im Vorhabengebiet (Bebauungsplangebiet) keine naturnahen Gewasser vorhanden sind, kann
fur eine groRe Gruppe von Arten das Vorkommen und damit eine potenzielle Betroffenheit ausge-
schlossen werden. Das Vorkommen folgender europarechtlich geschiitzter Arten/Artengruppen wird
im Plangebiet ausgeschlossen:

¢ alle Pflanzenarten (mangels geeigneter Habitate)

e alle Landsauger und im Wasser lebenden Saugetiere (z. B. Wolf, Biber, Fischotter)
¢ alle wassergebundenen Insektenarten (z. B. Libellen)

o alle Schmetterlingsarten (mangels vorhandener Wirtspflanzen)

¢ alle Amphibienarten (mangels geeigneter Gewasser)

o alle Weichtiere (Muscheln und Schnecken)

Als fir das Plangebiet relevante Artengruppen, die einer konkreten Betroffenheitsanalyse unterzo-
gen werden missen, bleiben die Fledermause, Vogel, Reptilien und xylobionte Kafer.
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4 Bestandsdarstellung sowie Darlegung der Betroffenheit der
entscheidungsrelevanten Arten

4.1 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

411 Saugetiere des Anhang IV der FFH-Richtlinie

41.1.1 Situation im Plangebiet

Die Vorhabensflache ist frei von Gebauden und Baumen mit Hohlen oder Spalten, die potenziell als
Fledermausquartiere dienen kénnen. Die auf der Flache stockenden Linden, Berg-Ahorne und Kie-
fern weisen kein geeignetes Potenzial an Héhlen oder Rissen/Spalten in der Rinde auf. Die Flache
fur das Vorhaben kann lediglich als Jagdhabitat von Fledermausen frequentiert werden.

41.1.2 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Da fir die Gruppe der Fledermause lediglich das Jagdhabitat betroffen sein kann, kénnen sich keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde ergeben.

4.1.2 Reptilien des Anhang IV der FFH-Richtlinie

4.1.21 Situation im Plangebiet

Als xerotherme Art lebt die Zauneidechse in sonnenexponierten Habitaten, vor allem an Sidhangen
von Bahndammen, Grabenrandern, Feldrainen, auf Odland, Trockenrasen und sonnigen Kiefern-
schonungen. Sie bevorzugt Béden mit weniger als 50 % Deckungsgrad und geniigend Unter-
schlupfmdglichkeiten. Vegetationsfreie Platze mit grabbarem Boden, die moglichst lange der Sonne
ausgesetzt sind und trotzdem eine bestimmte Feuchte aufweisen, sind fir die Ablage der Eier und
deren erfolgreiche Entwicklung erforderlich. Als hauptsachlich limitierender Faktor fir die Art gilt die
Verfligbarkeit gut besonnter, vegetationsarmer Flachen mit fir die Art grabfahigen Boden, in den die
Eier abgelegt werden kdnnen. Fiir das Vorkommen der Schlingnatter ist ein Zauneidechsenvorkom-
men Voraussetzung, da diese eine wesentliche Nahrungsgrundlage fiir die Art darstellen.

Die Vorhabensflache wurde an insgesamt vier Terminen im Jahr 2022 (zwei im Juni und zwei im
August/September) nach Zauneidechsen abgesucht. An keinem der Termine konnte ein Tier beo-
bachtet werden. Auf der Flache fehlen insbesondere Versteck- und Deckungsmoglichkeiten sowie
offene Bodenstellen als wichtige Habitatelemente fiir Eidechsen. Die Rasenflache wird auflerdem
regelmafig kurz gemaht. Weiterhin liegt die Flache direkt im Siedlungsgebiet, was einen hohen
Pradatorendruck an Haustieren (Katzen, Hunde) bedingt.

41.2.2 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Da auf der Vorhabensflache keine geschutzten Reptilien (weder Zauneidechse noch Schlingnatter)
nachgewiesen werden konnten, kdnnen sich keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestadnde erge-
ben.
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4.1.3 Xylobionte Kéafer

Zu den holzbewohnenden Kaferarten mit einer herausragenden Bedeutung beziiglich des Arten-
schutzes zahlen:

e der Eremit (Osmoderma erimita)
e der Grol3e Eichenbock (Cerambyx cerdo) und
o der Hirschkafer (Lucanus cervus)

Alle diese Kaferarten bewohnen alte Laubbaume wie Eichen und Obstbaume. Der Eremit und
Hirschkafer besiedelt Totholzanteile des Baumes, der Grof3e Eichenbock dagegen lebende Baume.
Diese Kaferarten sind Indikatoren fiir naturnahe alte Baumbestande, die bei einer intensiven forstli-
chen Nutzung kaum noch vorhanden sind. Sie benétigen als Larvalhabitat unbedingt Laubbaume,
der Grof3e Eichenbock und der Hirschkafer unbedingt Eichenarten. Der Eremit (Osmoderma eremita)
entwickelt sich in groRen, feuchten Mulmkérpern alter Laubbdume (Eichen, Buchen, Linden, Weiden,
Obstbdumen u. a.).

4.1.3.1 Situation im Plangebiet

Ein Vorkommen der Eichen bewohnenden Arten GroRer Eichenbock, Hirschkafer sowie des laub-
holzbewohnenden Eremiten kann im Plangebiet ausgeschlossen werden. Es sind weder Eichen
noch geeignete alte Baume vorhandenen, die auch der Eremit besiedelt.

41.3.2 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestidnde

Da auf der Vorhabensflache keine Eichen und sonstige alte Bdume vorhanden sind, die als potenzi-
elle Habitate dienen konnten, kénnen dort keine geschiitzten holzbewohnenden Kaferarten vorkom-
men und sich somit auch keine artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande ergeben.
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4.2 Europaische Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutzrichtlinie

421

Situation im Plangebiet

Eine systematische Erfassung der Brutvogel erfolgte nicht. Bei den beiden Begehung im Juni 2022
wurde auf Vogel geachtet. Die Auswahl der potenziellen Brutvogel erfolgte anhand einer Potenzial-
abschatzung Uber die Habitatstrukturen im Plangebiet und im angrenzenden ,Wirkraum®. In der
nachfolgenden Tabelle 1 werden die potenziell als Brutvogel vorkommenden europaischen Vogelar-
ten aufgelistet. Weiterhin sind die Gefahrdungsgrade gemaR der Roten Listen Deutschlands
(RL D) und Brandenburgs (RL BB) aufgefuhrt.

Tabelle 1: Gefahrdung und Schutzstatus der im Untersuchungsraum potenziell vorkom-
menden Brutvogelarten
Deutscher Name | Wissenschaftlicher Status | RLBB | RL D | VSchRL | BNatSchG
Name

Amsel Turdus merula pot. Wi - - a §
Buchfink Fringilla coelebs pot. Wi - - a §
Gartengrasmiicke | Sylvia borin pot. Wi - - a §
Gartenrotschwanz | Phoenicurus phoenicurus pot. Wi - \% a §
Grunfink Carduelis chloris pot. Wi - - a §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros pot. Wi - - a §
Haussperling Passer domesticus pot. Wi - Vv a §
Klappergrasmucke | Sylvia curruca pot. Wi - - a §
Kohlmeise Parus major pot. Wi - - a §
Moénchsgrasmicke | Sylvia atricapilla pot. Wi - - a §
Ringeltaube Columba palumbus pot. Wi - - a §
Nachtigall Luscinia megarhynchos pot. Wi - - a §
Rotkehlchen Erithacus rubecula pot. Wi - - a §
Singdrossel Turdus philomelos pot. Wi - - a §
Stieglitz Carduelis carduelis pot. Wi - - a §
Zilpzalp Phylloscopus collybita pot. Wi - - a §
Angaben zur Gefahrdung: Angaben zum Status:

2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet

1 = vom Aussterben bedroht

V = Art der Vorwarnliste

Angaben zum gesetzlichen Schutz:
VSchRL = EU-Vogelschutzrichtlinie
BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz

pot. P = potenzielles Vorkommen im Plangebiet

pot. Wi = potenzielles Vorkommen im angrenzenden Wirkraum

+ = besonders geschiitzte Art gemaf Anhang |

a = allgemein geschitzte Art geman Artikel 1

§ = besonders geschiitzte Art gemal § 7 Abs. 2 Nr. 13
§§ = streng geschitzte Art gemaR § 7 Abs. 2 Nr. 14

Der Grofiteil der aufgefiihrten Arten sind Brutvogel der Gebuische und Gehdlzbestande, die die ent-
sprechenden Gehdlzstrukturen am Nordrand des Plangebiets, bzw. nérdlich angrenzend, besiedeln.
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Der Hausrotschwanz und der Haussperling besiedeln vor allem den angrenzenden Siedlungsraum
mit seinen Wohnhausern und Nebengebauden.

4211 Bewertung der Artenschutzrechtlichen Verbotstatbestiande und MaRnah-
men

4.2.1.1.1 Brutvogel der siedlungsnahen Garten und Griinflaichen mit Gehélzen

Alle in Tabelle 1 aufgefihrten Arten sind diesem Lebensraumtyp zuzuordnen. Es handelt sich bei
allen Arten um Freibruter der Geblische und Baume, die jahrlich ihr Nest neu errichten. Lediglich der
Haussperling und der Hausrotschwanz sind Halbhdhlenbriiter, die iberwiegend in Nischen und Spal-
ten von Gebauden nisten.

Bestandsdarstellung

Die aufgefiihrten Arten sind typische Brutvogel von Geholzbestanden in urban beeinflussten Rau-
men wie Garten und dorflichen Grinflachen, die eine gute Durchgriinung mit kleinen Gehdlzbestan-
den, Einzelbdumen und Brache-/Gartenstrukturen aufweisen. Die aufgefiihrten Arten sind in Bran-
denburg noch weit verbreitet und weisen iberwiegend stabile Bestande auf.

Die oben aufgefiihrten Arten briten potenziell in den Gehdlzbestanden und Einzelbdumen am Nor-
drand des Plangebiets bzw. in den nérdlich angrenzenden Gehdlzbestanden.

Prognose und Bewertung der Schadigungs- und Stérungsverbote nach § 44 BNatSchG

Tétungen von Individuen der oben aufgefiihrten Arten (v. a. Nestlinge) oder die Zerstérung von Ge-
legen/Eiern kénnen durch eine Baufeldfreimachung inkl. der Rodung von Gehdlzen aulRerhalb der
Brutzeit (15. Marz bis 30. Juli) oder durch einen ununterbrochenen Bauablauf in die Brutzeit hinein
und einer 6kologischen Baubegleitung grundsatzlich vermieden werden. Baumafinahmen innerhalb
der Brutzeit erfordern gem. § 67 BNatSchG einen Antrag auf Befreiung vom Verbot gem. § 39 Abs.
5 Nr. 2 BNatSchG bei der Unteren Naturschutzbehdrde. Erhebliche anlagen- und betriebsbedingte
Stoérungen der Tiere sind nicht zu erwarten.

Durch die Umsetzungen von Baumafinahmen, die der Bebauungsplan vorbereitet, kommt es zu Ge-
hoélzfallungen sowie zur Umnutzung und teilweisen Versieglung der Griinflache und damit zur Zer-
stérung von Teilen der vorhandenen Biotopstrukturen und Lebensraumverlusten fiir die vorhande-
nen Arten. Die Baume im Plangebiet werden gerodet. Aufgrund der Haufigkeit, weiten Verbreitung
und des relativ geringen Brutbestands der potenziell vorkommenden Arten kann nicht von einer Ver-
schlechterung des gunstigen Erhaltungszustandes der lokalen Populationen ausgegangen werden.
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5 MaRnahmen fur die europarechtlich geschutzten Arten

5.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Folgende MaRnahmen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tierarten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von europaischen Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.
Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG i. V. m. § 44 Abs. 5 BNatSchG
erfolgt unter Bertcksichtigung folgender MalRnahmen.

Vogel

Zur Abwendung von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 und 2 BNatSchG (T6tung oder die Zer-
stérung von Gelegen/Eiern sowie Stérung von Individuen) sind auf der Ebene der Baugenehmigung
folgende Maflinahmen festzusetzen:

Zur Vermeidung von Tétungen von Individuen der aufgefiihrten potenziellen Brutvogelarten (v. a.
Nestlinge) oder die Zerstérung von Gelegen/Eiern sowie zur Vermeidung von erheblichen Stérungen
ist eine Baufeldfreimachung auRerhalb der Brutzeit (15. Marz bis 30. Juli) festzuschreiben. Diese
beinhaltet Baumfallungen und Rodungen sowie die Beseitigung von Strauchern und ein Méhen oder
Abtragen der Vegetationsschicht. Alternativ kdnnen Baumalnahmen wahrend der Brutzeit auf An-
trag durchgefiihrt werden, wenn Brutaktivitat auf der Vorhabensflache auszuschlieRen ist, eine 6ko-
logische Baubegleitung durchgefiihrt und ein ununterbrochener Bauablauf eingehalten wird. Bau-
maflnahmen innerhalb der Brutzeit erfordern gem. § 67 BNatSchG einen Antrag auf Befreiung vom
Verbot gem. § 39 Abs. 5 Nr. 2 BNatSchG bei der Unteren Naturschutzbehérde.

5.2 Vorgezogene AusgleichsmaBnahmen (CEF-MalRnahmen)

Vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen sind fur keine Artengruppe oder Art vorzusehen.
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7 Anhang / Fotodokumentation

Blick vom Siidwestrand der Vorhabenflache nach Osten entlang der Siidgrenze des Plangebiets,
rechts am Bildrand befindet sich die Richard-Wagner-Stralle

Blick vom Siidostrand der Vorhabenflache nach Westen entlang der Siidgrenze des Plangebiets,
links am Bildrand befindet sich die Richard-Wagner-Strafte
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Blick vom Siidwestrand der Vorhabenflache nach Norden entlang der westlichen Grenze des Plan-
gebietes, im Hintergrund die Linden am nérdlichen Rand der Flache

Blick vom Siidostrand des Plangebiets nach Norden entlang der dstlichen Grundstlicksgrenze
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